SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky
PLs. US 66/2022-6

Ustavny std Slovenskej republiky v konani podla ¢l. 127 Ustavy Slovenskej republiky o tstavnych
staznostiach stazovatel’ky [ GczENE T B ¢
advokatom JUDr. Jurajom Tibenskym, Stefinikova 15, Nitra, proti postupu a uzneseniu
Najvyssieho siidu Slovenskej republiky €. k. 2 Oboer 4/2018 z 27. maja 2020 vedenej pod sp. zn.
1. US 442/2022 a proti postupu a uzneseniu Najvysicho sidu Slovenskej republiky & k.
2 Oboer 20/2021 z 21. jina 2022 vedenej pod sp. zn. IV. US 593/2022 takto

rozhodol:

1. Veci vedené na Ustavnom sude Slovenskej republiky pod sp. zn. 1. US 442/2022 a sp. zn.
IV.US 593/2022 spaja na spoloéné konanie, ktoré bude dalej vedené pod sp. zn.
1. US 442/2022.

2. Toto uznesenie nadobuda pravoplatnost a vykonatelnost’ okamihom jeho prijatia Ustavnym
stdom Slovenskej republiky.

Odovodnenie:

I.
Vymedzenie ustavnych st’aznosti

1. Stazovatel’ka sa ustavnou staznostou dorucenou Ustavnému sidu 16. decembra 2021 domaha
vyslovenia porusenia svojho zakladného prava vlastnit' majetok podla ¢l. 20 ods. 1 Ustavy
Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustava®), zakladného prava na sudnu ochranu podla €l. 46 ods. 1
ustavy, zakladného prava na prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov podrla ¢l. 48 ods. 2 Ustavy
a svojho prava na spravodlivé stidne konanie a na prejednanie zaleZitosti v primeranej lehote podl'a
¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zakladnych slobod (d’alej len ,,dohovor)
postupom a rozhodnutim NajvysSieho siidu Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud®) ¢. k.
2 Oboer 4/2018 z 27. maja 2020, ktoré navrhuje zrusit' a vec mu vratit' na d’alSie konanie. Jej
Gistavna staznost’ je na ustavnom sude vedena pod sp. zn. I. US 442/2022 a bola pridelena sudkyni
spravodajkyni Jane Baricovej, ¢lenke 1. senatu Gstavného sudu, a uznesenim ¢&. k. I. US 442/2022-23
zo 17. augusta 2022 bola prijata na d’alSie konanie v celom rozsahu.

2. Stazovatel'ka dorucila ustavnému sudu 24. oktdébra 2022 ustavni staznost’ smerujucu proti
postupu a rozhodnutiu najvyssieho sudu €. k. 2 Oboer 20/2021 z 21. juna 2022, ktora je obsahovo
takmer identicka s Gstavnou staznostou vedenou Gstavnym sudom pod sp. zn. I. US 442/2022,



pricom je na ustavnom sude vedena pod sp. zn. IV. US 593/2022 a bola pridelend sudcovi
spravodajcovi Liborovi Dulovi, ¢lenovi IV. sendtu ustavného sidu, a uznesenim ¢. k.
IV. US 593/2022-25 z 24. novembra 2022 bola prijaté na d’al§ie konanie v celom rozsahu.

3. Z obsahu oboch tustavnych staznosti a ich priloh vyplyva, ze proti stazovatelke pre jednu
pohladavku prebiehaji dve suvisiace exekucné konania (jedno proti dlznikovi a druhé proti
veritel'ovi). V exekucnom konani sp. zn. Er 921/2002, EX 129/2002 vykonal stdny exekutor az tri
rozvrhové pojednavania, ktoré Okresny sud Nitra (dalej len ,,okresny sud*) schvalil uznesenim ¢. k.
Er 921/2002-799 z 21. aprila 2016 a uznesenim ¢. k. Er 921/2002-806 z 21. aprila 2016. Krajsky
sud v Nitre (dalej len ,krajsky stid*) uznesenim €. k. 26 CoE 370/2016-909 z 31. januara 2017
potvrdil uznesenie okresné¢ho sudu €. k. Er 921/2002-806 z 21. aprila 2016 a uznesenim ¢. k. 26
CoE 369/2016-898 z 31. januara 2017 potvrdil rozhodnutie sudu prvej inStancie ¢. k. Er 921/2002-
799 z 21. aprila 2016. Proti obom rozhodnutiam odvolaciecho sudu podala stazovatel’ka dovolania,
ktorych pripustnost’ vyvodzovala jednak z § 420 pism. f) Civilného sporového poriadku (d’alej aj
,»CSP*) z dovodu nedostatocnosti odovodnenia a jednak z § 421 ods. 1 pism. a) a b) CSP, teda ze
rozhodnutia krajského sudu zaviseli od vyrieSenia pravnej otazky, pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud
odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacieho stidu, resp. ktord nebola v rozhodovacej praxi
dovolacieho sudu eSte vyrieSena. Najvyssi sud napadnutymi rozhodnutiami rozhodol tak, Ze
dovolania stazovatel’ky odmietol v zmysle § 447 pism. ¢) CSP jednak z dovodu, ze Exekucny
poriadok nepriptista podanie dovolania v exeku¢nom konani, a tiez z dovodu, ze dovolanie smeruje
proti uzneseniu odvolacieho sudu, ktory rozhodol o odvolani proti uzneseniu o naroku na néhradu
trov konania, s¢im stazovatelka nesthlasi, pretoze sudy nizSej inStancie podla jej nazoru
nerozhodovali iba o trovach konania sidneho exekutora, ale predovSetkym o schvéleni rozvrhu
vytazku z verejnej drazby.

4. Stazovatel’ka v Ustavnych staznostiach zhodne namieta porusenie zakladného prava vlastnit
majetok podla ¢l. 20 ods. 1 ustavy, zdkladného prava na sidnu ochranu podl’a ¢l. 46 ods. 1 ustavy
aprava na spravodlivé sudne konanie podla ¢l. 6 ods. 1 dohovoru napadnutymi uzneseniami
najvysSieho sudu. Namieta tieZ poruSenie svojho zdkladného prava na prerokovanie veci bez
zbyto¢nych prietahov podla €l. 48 ods. 2 Ustavy a prava podla ¢l. 6 ods. 1 dohovoru postupom
najvyssieho stidu v dotknutych stidnych konaniach. Navrhuje napadnuté rozhodnutia zrusit' a vec
vratit’ najvysSiemu stidu na d’alSie konanie.

IL.
Spojenie veci

5. Zakon &. 314/2018 Z. z. o Ustavnom sude Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych
zédkonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zdkon o tUstavnom sude*) nema osobitné
ustanovenie o postupe pri spojeni veci na spolocné konanie, avSak v sulade s § 62 zakona
o ustavnom sude o primeranom pouziti Civilného sporového poriadku mozno v konani o st'aznosti
(Cl. 127 Gstavy a § 122 a nasl. zadkona o Gstavnom sude) pouZit’ na pripadné spojenie veci primerane
§ 166 ods. 1 CSP.

6. Podla ¢l. II bodu 10 prvej, druhej a tretej vety Rozvrhu prace Ustavného sidu Slovenskej
republiky na obdobie od 1. janudra 2022 do 31. decembra 2022 v zaujme hospodarnosti konania
modze plénum ustavného sudu rozhodnuit’ o spojeni veci patriacich do posobnosti senatov tistavného



sudu, ktoré boli pridelené ¢lenom rdéznych senatov ako sudcom spravodajcom, na spolo¢né konanie,
ak tieto veci spolu skutkovo alebo pravne (z hl'adiska predmetu konania) suvisia alebo sa tykaju
tych istych ucastnikov. Navrh na rozhodnutie o spojeni mdze plénu ustavného sidu podat’ sudca
spravodajca vo veci, ktorej spojenie s inou vecou sa navrhuje, alebo predseda tstavného sudu. Ak
vzhl'adom na okolnosti hodné osobitného zretel'a nerozhodne plénum inak, je na spolocné konanie
o spojenych veciach prislusny ten senat ustavného sudu, ktorého ¢lenom je sudca spravodajca v tej
zo spajanych veci, v ktorej zacalo konanie na tustavnom sude skor (§ 41 ods. 2 zdkona o ustavnom
sude).

7. Z obsahu tstavnych staznosti, ktoré st predmetom konani vedenych ustavnym stidom pod sp. zn.
I. US 442/2022 a sp. zn. IV. US 593/2022, vyplyva, Ze stazovatelka sa doméha vyslovenia
poruSenia rovnakych prav zaruCenych ustavou a dohovorom postupom a napadnutymi
rozhodnutiami totozného porusovatela — najvysSieho sudu. Argumentacia obsiahnuta v oboch
ustavnych staznostiach je takmer identickd, preto vzhladom na skutkovi a pravnu stvislost
predmetnych Gstavnych st'aznosti tstavny sid v zaujme hospodarnosti konania podl'a § 62 zakona
o ustavnom sude v spojeni s § 166 ods. 1 CSP rozhodol o spojeni veci vedenych tstavnym stidom
pod sp. zn. I. US 442/2022 a sp. zn. IV. US 593/2022 na spoloéné konanie, ktoré bude d’alej vedené
pod sp. zn. I. US 442/2022 (bod 1 vyroku tohto uznesenia).

8. Podl'a § 70 ods. 1 zdkona o ustavnom sude rozhodnutie ustavného sudu nadobuda pravoplatnost’
a vykonatel'nost’ diiom jeho doruéenia poslednému z ucastnikov konania pred ustavnym sidom, ak
tento zdkon v § 83, § 90, § 100, § 108, § 150, § 168, § 175 alebo § 179 neustanovuje inak alebo ak
nevyplyva iné z rozhodnutia Gstavného stdu.

9. Ustavny sud v zaujme rychlosti a plynulosti konania rozhodol podla § 70 ods. 1 zakona
o ustavnom sude tak, Ze toto uznesenie o spojeni veci na spolocné konanie nadobuda pravoplatnost’
a vykonatel'nost” okamihom jeho prijatia Gistavnym sudom (bod 2 vyroku tohto uznesenia).

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu ustavného sudu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KoSiciach 7. decembra 2022

Ivan Fia¢an
predseda Ustavného studu
Slovenskej republiky



